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Planurile de acoperire a petrolului vor deschide un nou front in conflictul Rusia-Vest

Piata petrolului si a transporturilor maritime va ajunge aproape sigur in tulburdri, iar Rusia va avea
nevoie de propria sa flota dedicata de tancuri.

Dupa luni de discutii, UE si-a dezvaluit planurile pentru aplicarea unui plafon de pret la exporturile
rusesti de petrol ca raspuns la invazia Ucrainei de catre Moscova. Secretarul Trezoreriei SUA,
Janet Yellen, a stabilit ulterior plafonul potential al pretului la 60 de dolari pe baril.

Dupa ce si-a inchis deja porturile pentru navele rusesti, UE a subliniat in detaliu modul in care
intentioneaza sd aplice plafonul de pret in cel de-al optulea pachet de sanctiuni, publicat pe 6
octombrie. Orice nava care transporta titei rusesc si, in trei luni, petrol rusesc. produse — vandute
peste limita de pret ar fi interzisa obtinerea oricaror servicii din industria de transport maritim de
la furnizorii europeni, cum ar fi asigurari, finantare, service si bunkerare.

Designul a fost probabil influentat de ,,regula 180 de zile” introdusa de Statele Unite in 1992, care
interzicea navelor care transportau petrol in Cuba sé intre in porturile americane in urmatoarele
sase luni. Aceastd abordare a dus la crearea unei flote separate de petroliere care deservesc Cuba.
Abordarea UE merge chiar mai departe. Nu ar exista o limitd de timp pentru perioada de
excomunicare a navei $i nici o schimbare a pavilionului si nici o schimbare a proprietdtii nu ar
pune capat statutului sdu de paria. Pe termen lung, acest lucru ar putea crea o bataie de cap majora
pentru furnizorii de servicii, care ar fi obligati sa verifice istoricul unei nave de la introducerea
sanctiunilor. Si asa cum arata povestea sanctiunilor cubaneze — introduse pentru prima data la
Tnceputul anilor 1960 —, acea perioada poate dura zeci de ani.
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Autorii sanctiunilor UE spera ca armatorii care au prezentat o ofertd tentanta de a livra in Asia o
marfa ruseasca care sfideaza sanctiunile vor considera riscurile prea mari si vor ramane pur si
simplu departe de titeiul rusesc. Apoi Rusia, confruntd cu o penurie de transport si, prin urmare,
cu nevoia de a reduce productia si de a pierde venituri, va ceda inevitabilului si va incepe sa vanda
petrol la pretul plafonat.
Pretul citat de Trezoreria SUA de 60 de dolari pe baril este cu 20 la sutd mai mic decat cel pe care
I-a adus titeiul rusesc recent, dar mai aproape de limita superioara a intervalului de pret in ultimii
ani. Ajustarea inflatiei aduce valoarea mai mica in termeni reali, dar este totusi o oferta relativ
generoasi: cel putin deocamdati. In mod ironic, daci economia globala intra in recesiune, ceea ce
este foarte probabil, preturile pietei s-ar putea apropia de acest punct de referintd sau chiar s-ar
putea scadea sub acesta. Pentru Rusia, totusi, mizele sunt mai mari decat pur si simplu pastrarea
fluxului de numerar la nivelurile actuale: este mai important sa pastreze controlul deplin asupra
propriilor exporturi de petrol.
Rusia este departe de a fi singura tara alarmata de perspectiva unui plafon de pret, chiar daca
deocamdata s-ar aplica doar petrolului rusesc. La un summit de la Viena din 5 octombrie, tarile
OPEC+ au convenit sa-si reduca cotele de productie cu 2 milioane de barili pe zi: o abatere
semnificativa fata de modificarile anterioare, care de obicei au fost limitate la 500.000 de barili.
De fapt, doar Arabia Saudita, Emiratele Arabe Unite si Kuweit vor trebui sa faca reduceri modeste,
deoarece majoritatea tarilor OPEC+ produc deja substantial mai putin decat cotele lor si chiar sub
tintele nou stabilite, in ciuda faptului ca functioneaza la capacitate maxima. Pare probabil, asadar,
ca OPEC+ sa anunte pasul doar pentru a semnala ca dupa 5 decembrie, cand va intra in vigoare
primul val de sanctiuni petroliere rusesti, ceilalti membri OPEC+ nu vor interveni si vor umple
golul, ci vor permite preturile. sa creasca si lumea sa simta consecintele.
Aceasta este 0 miscare neobisnuitd pentru OPEC+, care se pozitioneaza ca o forta stabilizatoare
pe piata mondiala a petrolului. Tarile exportatoare de petrol detesta cresterea preturilor aproape la
fel de mult ca si minimele preturilor, deoarece cresterile conduc la incetinirea economica si la o
scadere a cererii, urmatd de suprainvestitii si o scadere a preturilor mai departe.
Exista doua motive pentru care OPEC+ nu ar incerca sa stabilizeze piata cu aceasti ocazie. In
primul rand, capacitatea sa de a face acest lucru este destul de limitata, din cauza subinvestitiilor
globale in industria petrolului de la scdderea preturilor din 2014, in special in timpul pandemiei,
cand au fost forate mai putine sonde noi. Pe masura ce cererea globala a revenit la nivelurile de
dinainte de COVID, tarile OPEC+ au intdmpinat-o cu un stoc de puturi imbdétranit si mai putin
productiv.
In al doilea rand, existd o teama in cadrul OPEC+ c4, daca va avea succes, mecanismul de sanctiuni
ar putea fi ulterior aplicat altor cauze, atat politice, cat si de distrugere a cartelurilor, si ca tarile
OPEC ar putea deveni urmatoarea tinta. Prin urmare, ar prefera sd vada mecanismul esuand.
Rusia insasi a precizat c¢a nu are intentia de a se supune plafonului de pret. La Sdptaména anuala a
energiei din Rusia din 12-13 octombrie, presedintele rus Vladimir Putin, viceprim-ministrul (si
fostul ministru al energiei) Alexander Novak, ministrul energiei Nikolai Shulginov si capitanii
industriei energetice ruse au insistat ca Rusia nu 1si va vinde petrolul. in principiu, la preturi sub
nivelul pietei.
Sursa:
https://carnegieendowment.org/politika/88211?utm_source=rssemail&utm_medium=email&mkt
tok=ODEzLVhZVSO00MjIAAAGHIEGKXd5mbiW1RsJf9yih_CdrvFmnpOotgiKNWp_0Vwp
PU4FggZNec67yR02yKBe9x-TgWtg6ZtOdPOw5cG29QilPO9RU9IOpFULOIRZA
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Amanare strategica: care este jocul Rusiei cu semnalizarea nucleara?

Putin a precizat cd Kremlinul sperd si puna capat ,,operatiunii militare speciale” cat mai repede
posibil. Daca Zelensky nu vrea sa-si opreasca contraofensiva si sa reia discutiile, atunci Kremlinul
crede ca trebuie sa-si convingd partenerii occidentali sa-1 forteze. Moscova are nevoie disperata sa
opreasca contraofensiva Ucrainei. Trupele ruse isi pierd eficienta in luptd, abia ramanand pe
teritoriul pe care il controleaza si fiind din ce in ce mai fortate sa ,,se retragd in pozitii mai
avantajoase”. Este esential pentru Kremlin sd evite pierderile militare evidente: un alt esec
important ar putea duce la destabilizare pe scara larga. Singura solutie este oprirea sau suspendarea
ostilitdtilor pe toate fronturile. Rusia nu are rezerve sau resurse pentru a schimba situatia de pe
campul de luptad: mobilizarea partiald nu este suficientd pentru a rezista contraofensivei ucrainene,
iar pierderi majore ar putea sfasia fortele armate ruse. Punctul cheie al discursului din 30
septembrie al presedintelui rus Vladimir Putin a fost, prin urmare, apelul sau adresat Kievului de
a Tnceta imediat toate ostilitatile si de a reveni la masa negocierilor, dar tinand cont de ,,noile
realitdti teritoriale”. Avertismentul cd Moscova este pregatita ,,sd apere pdmantul rusesc prin toate
mijloacele disponibile”, bombardamentele masive ale oraselor ucrainene si aluzia la utilizarea
armelor nucleare sunt menite sa motiveze Kievul si, in cuvintele lui Putin, ,,adevaratii sai stapani
in Occident”. ” sd Inceteze focul si sa reia negocierile In conditiile Rusiei. Moscova vrea sa revind
la negocieri asa cum erau Tnainte de a se destrama la mijlocul lunii aprilie. Pe 29 martie, la Istanbul,
Rusia si Ucraina au coordonat parametrii cheie pentru un acord de pace. Acestea au inclus un statut
neutru si non-nuclear pentru Ucraina (asa a fost cazul din punct de vedere tehnic din 1994) in
schimbul unor garantii de securitate din partea ,,un grup de puteri conducatoare”, inclusiv Rusia —
si eventual chiar Belarus. Garantiile de securitate nu s-au extins la Crimeea sau autoproclamatele
republici Donbas, al caror statut final urma sa fie decis intr-un moment viitor. Cu alte cuvinte,
Kievul a fost de acord sa de facto noi frontiere pentru Ucraina. Parametrii aveau, de asemenea,
componente militare: interzicerea bazelor militare straine in Ucraina, dreptul Rusiei de a veto
exercitiile militare cu tari terte pe teritoriul ucrainean si restrictii privind dimensiunea fortelor
armate ucrainene si tipurile de arme utilizate (inclusiv interzicerea rachete balistice si de croaziera
cu razd lunga de actiune). Oricat de avantajoasa ar fi fost formula de la Istanbul pentru Rusia, ar fi
cerut trupelor ruse sa se retraga in pozitiile pe care le-au ocupat pe 23 februarie. Acest lucru nu era
acceptabil pentru Putin, ale carui obiective erau mai ambitioase decat impiedicarea Ucrainei de a
adera la NATO. Prin urmare, Moscova i-a cerut presedintelui ucrainean Volodimir Zelenski sa
accepte noile ,realitati teritoriale” si a respins cererile ca Rusia sd-si retragd trupele. ,,Noile
realitdti” au fost aparent cuprinse in proiectul rus al acordului inaintat la Kiev la mijlocul lunii
aprilie. Intre timp, Ucraina si-a intarit si pozitia, probabil in urma consultirilor cu partenerii sai
occidentali, care ar fi putut sd-i fi clarificat lui Zelensky cé rolul Rusiei ca unul dintre garantii
securitatii a oferit Moscovei noi oportunitati de a restrdnge suveranitatea Ucrainei, transformand-
0 Intr-un , teritoriu de mandat”. ale statelor garante. Kievul a respins Rusia si Belarus ca garanti ai
securitatii ucrainene si s-a opus dreptului Moscovei de a veto exercitiile militare care implica terti
in Ucraina.

Pachetul de recomandari privind garantiile de securitate pentru Ucraina publicat de grupul de lucru
condus de Andriy Yermak si Anders Fogh Rasmussen in septembrie nu mai includea astfel de
excese. Rusia nu a fost inclusa in rdndul statelor garant, iar sectiunea privind limitarea potentialului
militar al Ucrainei a fost Inlocuitd cu un plan de extindere pe scara largd. Cea mai mare provocare
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pentru reluarea negocierilor de astazi este problema teritoriald, care ar putea dura decenii pana sa
se rezolve. Pastrarea noilor teritorii anexate parte a Rusiei este acum aproape singura modalitate
de a demonstra ca ,,toate obiectivele operatiunii militare speciale au fost atinse”, ceea ce face ca
negocierile sa fie imposibil de fezabil pentru Rusia. Dar continuarea actiunii militare care ar putea
duce la pierderea teritoriului dobandit este, de asemenea, imposibila. Daca Zelensky nu vrea sa-si
opreasca contraofensiva si sd reia discutiile, atunci Kremlinul crede ca trebuie sa-si convinga
partenerii occidentali sd-1 forteze. Kremlinul trebuie sd-1 convingd pe administratia presedintelui
american Joe Biden de amenintarea unui conflict nuclear intre Rusia si Statele Unite, care va afecta
Statele Unite continentale, si nu doar Europa sau Ucraina. Kremlinul spera ca amenintarea nucleara
va obliga Washingtonul sa intervina si sa ,,inghete” conflictul cu castigurile teritoriale actuale ale
Rusiei, desi nu pare sa existe unanimitate in randul conducerii ruse cu privire la daca conflictul ar
trebui inghetat temporar, pana cand Rusia isi va putea recapata. puterea sa, sau pentru totdeauna.
Moscova si-a schimbat, de asemenea, retorica privind asistenta militarda a SUA pentru Ucraina.
Aceasta este acum denumita ,,participare directa la ostilitdti”, iar Kremlinul avertizeaza ca ar putea
duce la un conflict militar inevitabil Intre Statele Unite si Rusia — desi toate actiunile administratiei
Biden au avut ca scop evitarea unui astfel de conflict. conflict, iar furnizarea de arme si informatii
a fost o practica obisnuitd chiar si in timpul Razboiului Rece. De asemenea, Kremlinul trimite
Washingtonului alte semnale ci este grav. In special, Academia Diplomatica a Ministerului de
Externe a organizat o conferintd pentru a marca cea de-a 60-a aniversare a crizei rachetelor din
Cuba, concentrandu-se pe lectiile invatate din criza, cum ar fi ,,respectarea liniilor rosii ale altor
tari” si solutionarea conflictelor prin canale secrete. Simultan, Moscova intreprinde actiuni care
pot fi interpretate de Statele Unite ca o crestere a gradului de pregétire a fortelor sale nucleare:
difuzarea imaginilor unui tren care transporta echipamentul unei directii a Ministerului Apararii
responsabild de arsenalul nuclear al Rusiei; anuntarea exercitiilor militare folosind sistemele de
rachete Iskander in Kaliningrad; pregétirea pentru testarea unei rachete de croaziera cu propulsie
nucleara Burevestnik Tn Novaia Zemlya; inchiderea spatiului aerian pentru lansarea de testare a
unei rachete balistice intercontinentale Sarmat de la Plesetsk la Kamchatka; si ies la suprafatd
submarinul nuclear Belgorod, purtand torpile nucleare Poseidon, Tn ape neutre, unde sigur va fi
vazut. Toate cele de mai sus sunt exercitii de rutind, desi grupate mai strans. Chiar daca Ministerul
Apararii incepe sa transporte trenuri cu focoase nucleare inainte si Tnapoi, aceasta este o practica
obisnuita atat pentru Rusia, cat si pentru Statele Unite si ar putea ridica nivelul amenintarii
nucleare, dar nu il va deranja pe Biden. Moscova ar putea lua o pagind din manualul de criza a
rachetelor cubaneze si ar continua sd escaladeze pregdtirea pentru luptd a Fortelor nucleare
strategice la maxim, cu bombardiere inarmate cu rachete de croaziera nucleare in alerta totala sau
chiar in aer si submarine dislocate in zone de patrulare. Cu toate acestea, ar fi usor sa te lasi dus si
sa faci o greseala fatald. Deocamdata, Moscova nu face niciun pas extraordinar, iar Pentagonul nu
ia momeala. Aceasta Inseamna cd Washingtonul nu este motivat sa se grabeasca si sd opreasca
Kievul pe campul de lupta. In ciuda reflectirii frenetice de televiziune, este putin probabil ca
Moscova sa ia in serios utilizarea armelor nucleare. O detonare de vitrind a unui focos nuclear
peste Novaia Zemlia, Marea Neagra sau zona de excludere a Cernobilului nu va speria Kievul.
Ceea ce va face este sa distrugd orice ramasite din reputatia Rusiei ca semnatar al Tratatului de
interzicere completa a testelor nucleare si sa priveze Moscova de neutralitatea amiabila a Turciet,
Indiei si Chinei. Spre deosebire de criza rachetelor din Cuba, Moscova si Washingtonul nu se afla
in prezent intr-un impas nuclear direct. Crearea artificiala a acestui impas ar fi o intreprindere
dificild si dubioasa, pentru ca deocamdata Statele Unite sunt pe deplin capabile sd ignore semnalele
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Rusiei si sa evite un conflict nuclear. Ucraina nu este Cuba. Cu toate acestea, Rusia trebuie sa ia
unele masuri, deoarece aménarea strategicd devine din ce In ce mai costisitoare. Dintre lectiile
invatate din criza rachetelor din Cuba, cea mai evidenta este necesitatea de a crea si mentine canale
secundare pentru dialog.

Consilierul pentru securitate nationald al lui Biden, Jake Sullivan, a declarat recent ca administratia
americand si-a comunicat Kremlinului ,,direct, privat si la niveluri foarte inalte preocuparile si
avertismentele sale cu privire la orice utilizare a armelor nucleare”. S-ar putea sa se fi referit la
convorbirile sale telefonice cu consilierul pentru politicd externd al lui Putin, [uri Usakov. Cu toate
acestea, nici macar acest tip de comunicare nu este suficient. Moscova si Washingtonul au nevoie
de un canal permanent pentru diplomatia secreta pentru a discuta despre nediscutabil. Tn mai 2022,
administratia Biden a informat Kremlinul printr-un intermediar ca este pregatita sa creeze un astfel
de canal de spate. Se astepta ca directorul CIA, William Burns, sd supravegheze aceste comunicari
din partea SUA. La acea vreme, insd, Moscova nu era interesatd. Un aspect cheie al crizei
rachetelor din Cuba a fost faptul cd Moscova si Washingtonul au creat initial un canal de spate pe
liniile de informatii. Robert Kennedy (pe atunci procuror general si fratele mai mic al presedintelui
John F. Kennedy) a comunicat pentru prima datd cu Alexander Feklisov, seful statiei KGB din
Washington. Ambasadorul sovietic Anatoly Dobrynin s-a alaturat dialogului abia dupa ce KGB-
ul a confirmat ca informatiile lui Robert Kennedy sunt corecte si ca vorbea in numele presedintelui
SUA. Repetarea acestei operatiuni diplomatice din back-channel ar fi constructiva, dar in urma
tuturor destituirilor diplomatice, nu mai sunt candidati buni pentru ea la Moscova si Washington.

Sursa: https://carnegieendowment.org/politika/88130

Deficitul de ofiteri din flota maritima comerciala a lumii a crescut la 20.000

Transportul maritim este responsabil pentru derularea a 90% din volumul de marfuri al comertului
mondial, de el depinzand dezvoltarea economiilor nationale si prosperitatea globala. Potrivit unui
raport al Camerei Internationale de Shipping (ICS), in anul 2021, flota mondiala cuprindea 74.000
de nave, pe care munceau 1,89 milioane de navigatori, din care 47% erau ofiteri, iar 53%
nebrevetati.

China, Filipine, Indonezia, Federatia Rusa si Ucraina sunt cei mai mari furnizori de echipaje. Daca
Filipine asigurd cel mai mare numar de nebrevetati, in schimb, China furnizeaza cel mai mare
numar de ofiteri.

Romania se numara printre furnizorii europeni importanti de fortd de muncd marinareascd bine
pregatitd. La data de 22 noiembrie 2021, in evidentele Autoritdtii Navale Romane figurau 39.536
de navigatori atestati pentru sectorul maritim. Piata mondiald a shipping-ului se confrunta cu un
deficit de circa 20.000 de ofiteri, cresterea numarului navelor ducand la amplificarea cererii.
Schimbari in flotele lumii

Un raport al Conferintei Natiunilor Unite pentru Comert si Dezvoltare (UNCTAD) arata ca flota
maritimd comerciald a lumii a inregistrat o crestere a capacitatii de transport de 63 de milioane
tdw, din ianuarie 2020 pana in ianuarie 2021, ajungand la 2,135 miliarde tdw.

Tn ultimii ani, tonajul acesteia a sporit considerabil in toate segmentele, cu exceptia cargourilor de
marfuri generale. Flota de bulk-carriere a inregistrat o crestere deosebit de rapida. Intre 2011 si
2021, ponderea acestora in capacitatea totald de transport a urcat de la 39% la 43%. Pe de alta
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parte, ponderea tancurilor petrolierele s-a redus de la 31% la 29%, iar cea a cargourilor a coborat
de la 6% la 4%.

»Regii” shipping-ului mondial

La 1 ianuarie 2021, flota mondiala avea in exploatare un numar de 53.973 de nave. Cele mai multe
- 7.318 nave — apartin armatorilor din China. Pe locurile urmatoare se afld proprietari din: Grecia
- 4,705 nave; Japonia - 4.029 de nave; Singapore - 2.843 de nave; Germania - 2.395 de nave;
Indonezia - 2.325 de nave; Norvegia - 2.042 de nave; SUA - 1.813 nave; Rusia - 1.786 de nave si
China, Hong Hong - 1.764 de nave. Alte 22.957 de nave apartin armatorilor din multe alte tari.

In ianuarie 2021, primii cinci mari detinitori de nave comerciale reprezentau 52% din tonajul flotei
mondiale. Pe primul loc se afla Grecia, cu o cota de piata de 18%. Era urmata de: China (12%),
Japonia (11%), Singapore (7%) si Hong Kong SAR (5%). Jumatate din tonajul mondial era detinut
de companii asiatice, proprietarii din Europa reprezentau 40%, iar cei din America de Nord, 6%.
Companiile din Africa, America Latind si Caraibe aveau o cota de putin peste 1%, iar cele din
Oceania, sub un procent.

Paradisurile fiscale din shipping

Pentru a face fatd competitiei dure de pe piata internationala si a-si maximiza profiturile, multi
armatori prefera sa isi inregistreze navele sub pavilioane mai avantajoase din punct de vedere fiscal
sau permisive in ceea ce priveste respectarea standardelor tehnice internationale de sigurantd a
navigatiei, asa-numitele pavilioane de complezentd. De aceea, un mare numar de nave din flota
maritimd comerciald internationald sunt Tnmatriculate sub un pavilion care nu corespunde
nationalitatii proprietarului navei. De exemplu, la inceputul anului 2021, mai mult de jumatate din
flota detinutd de armatorii japonezi era Inregistratd sub pavilion Panama. Dintre navele detinute
de armatorii greci, 25% au fost inmatriculate sub pavilion Liberia, iar alte 22%, sub pavilionul
Insulelor Marshall.

La 1 ianuarie 2021, din capacitatea totala de 2.116,401 milioane tdw a flotei maritime comerciale
mondiale, erau inregistrate urmatoarele tonaje in principalele pavilioane:

- Panama — 343,601 milioane tdw;

- Liberia — 300,076 milioane tdw;

- Insulele Marshall - 274,016 milioane tdw;

- Hong Kong (China) — 205,011 milioane tdw;

- Singapore — 136,164 milioane tdw;

- Malta — 116,373 milioane tdw;

- China — 106,879 milioane tdw.

Dintre aceste pavilioane, Insulele Marshall au inregistrat cea mai puternica crestere a inregistrarilor
n ultimul deceniu.

Cine face legea in constructiile navale?

Piata mondiald a constructiilor navale este dominata autoritar de China, Coreea de Sud si Japonia.
In anul 2020, santierele navale din aceste tari au livrat 94% din tonajul mondial a navelor noi.
Industria constructiilor navale din Coreea de Sud a avut un portofoliu de comenzi de 688 de nave
in ultimii sase ani. Comenzile acumulate in primele patru luni ale anului 2022 s-au ridicat la 5,81
milioane de tone registru brut, depasind China, care a acumulat comenzi de 5,80 milioane de tone
registru brut. Cota de piata a Coreei de Sud, in aceasta perioadd, a crescut pana la 45,9%.

In domeniul reciclarii navelor, Bangladesh si India detin impreuna o cota de 71% din piata, iar
Pakistanul se situeaza pe pozitia a treia, cu 17%.
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Sursa:  https://cugetliber.ro/stiri-economie-deficitul-de-ofiteri-din-flota-maritima-comerciala-a-
lumii-a-crescut-la-20-000-
46766472utm_source=cugetliber&utm_medium=site&utm_content=slider-
item&utm_campaign=Slider%20-%20poza%20mica

Zona operationalad maritima Azov-Marea Neagra

Fortele Flotei Ruse de la Marea Neagra continud sa proiecteze fortd pe coasta si continentald parte
a Ucrainei si controleaza partea de nord-vest a Marii Negre. Scopul final este de a priva Ucraina
de acces la Marea Neagra si de a mentine controlul asupra teritoriilor capturate. n larg, grupul
naval rusesc este format din 9 nave si barci situate de-a lungul coasta de sud-vest a Crimeei. Printre
acestea se numara 2 port-rachete de croaziera (o corvetd de proiect 21631 si un submarin 636.3)
care transporta un total de 12 rachete ,,Kalibr”. Aviatia rusa continud sa zboare de pe aerodromurile
din Crimeea Belbek si Hvardiyske peste partea de nord-vest a Mirii Negre. in ultima zi, 14 avioane
Su-27, Su-30 si Su-24 din Au fost implicate aerodromurile Belbek si Saki. Armata rusa continud
sd vizeze cu rachete porturile si zonele de coastd ucrainene si drone. Aparatorii ucraineni au
doborat 14 drone iraniene Shahed-136 kamikaze in doud ore in noaptea de 20 octombrie peste
regiunea Mykolaiv. Dupd cum a raportat Comandamentul Fortelor Aeriene, noud dronele au fost
doborate de fortele si mijloacele de apdrare aeriand a Comandamentului Aerian ,,Sud”. The soldati
ai Marinei si ai Garzii Nationale au distrus fiecare cate doud drone si incd una a fost distrus de
oamenii legii ai Politiei Nationale. Potrivit Statului Major al Fortelor Armate ale Ucrainei, 63%
dintre rachetele de croaziera sunt impuscate doborat de apdrarea aeriand ucraineand. Din 10
octombrie, armata rusd a lansat 154 de rachete peste Ucraina, ceea ce reprezinta o crestere de
aproape 7 ori fatd de primele zece zile ale lunii (au fost 21 de rachete). Oleksandr Sukhanov, seful
adjunct al Ministerului Transporturilor al Federatiei Ruse, va demisiona din cauza exploziei de pe
Podul Stramtorii Kerci. Oleksandr Sukhanov a luat in primul rénd ingrijirea problemelor de
securitate din industria transporturilor si supravegherea operatiunilor Securitdtii Guvernului
Departamentul (UVO) al Ministerului Transporturilor, inclusiv securitatea Podului Stramtoarea
Kerci. ,Initiativa cerealelor”: 8 milioane de tone de produse agricole ucrainene au fost deja
expediate. Astdzi, 20 octombrie, in cadrul ,Initiativei cerealelor”, 2 nave cu 82 mii tone de
produsele agricole au parasit portul Pivdenyi. in special, tancul ATLANTIS ALMERIA si bulkerul
ARIS T a parasit portul. Mancarea se indreapta catre tari din Asia si Europa. De la plecarea primet
au fost deja exportate 8 milioane de tone de produse agricole vas cu cereale ucrainene. Un total de
362 de nave cu alimente au parasit porturile ucrainene catre tari din Asia, Europa si Africa. Rusia
ameninta cd va ,,reconsidera cooperarea” cu secretarul general al ONU daca ONU trimite experti
pentru a verifica provenienta dronelor folosite de armata rusa pentru a deteriora civilul ucrainean
infrastructura si greva orase. Asemenea declaratii au fost facute dupa o sesiune inchisd a ONU
Consiliul de Securitate, reunit la initiativa SUA, Franta si Marea Britanie. Expertii presupun ca
declaratia se referea la asa-numita ,,initiativa a cerealelor”, lansatd in urma eforturilor personale si
acorduri cu Kremlinul la care a ajuns secretarul general al ONU Antonio Guterres.

Sursa: CDS Daily Brief 20.10.2022.pdf
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Podul Kerci, feribot vechi si alternativa Azov
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Nu redirectionati - redirectionati

Trecerea cu feribotul Kerci, in conditiile unei piete nereglementate, a cazut aproape instantaneu
victima marelui pod din Crimeea, din anumite motive numit Podul Kerci. Si sacrificiul, asa cum
s-a dovedit dupa sabotajul de pe pod, a fost si zadarnic si in zadar. Mai mult, atat din punct de
vedere economic, cat si, cel mai important, din punct de vedere strategic. Lucrarile feribotului care
nu a fost Incd lichidat complet peste stramtoarea Kerci au trebuit sa fie reluate de urgentd din cauza
unei explozii pe pod. Amintiti-va ca timp de aproape sapte decenii - din septembrie 1954 pana in
septembrie 2020, feriboturile au lucrat cel putin 10 luni pe an. Munca feriboturilor a fost oprita in
favoarea Podului Crimeei, dar chiar si atunci multi au considerat aceasta decizie de afaceri ca 0
greseald strategica. Mai ales tinand cont de exacerbarea relatiilor ruso-ucrainene care a crescut de
la an la an dupa reunificarea Crimeei cu Rusia. Vulnerabilitatea podului a crescut cu atat mai mult
in legatura cu NWO rus in Ucraina. Lucrdrile vechii treceri, cel mai probabil, trebuiau reluate si
reglate imediat, dar repetam, ea se reia abia acum, cand s-ar putea sa fie necesard in curand o pauza
din cauza furtunilor si a intretinerii preventive necesare.

Acum este putin probabil ca cineva sd spund cu certitudine cat timp va fi posibild restabilirea
functionarii feribotului. Dupa tot ce s-a Intdmplat, se dovedeste a fi si mai controversat si chiar
decizia de a transfera complet aproape tot traficul de marfa si pasageri intre Crimeea si alte regiuni
ale Federatiei Ruse pe un pod nou.
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Cantariti si Impartiti

Acest lucru nu s-a facut imediat, in 2019-2022, iar conform informatiilor aflate la dispozitie
autorilor, unii experti au propus anterior, pentru interschimbabilitatea modurilor de transport aici,
sa se distribuie fluxurile de pasageri si marfuri pe aceasta rutd intre trecerea cu feribotul si pod.
Ei chiar au convenit asupra proportiilor ca procent din volumul total de tranzit. Serviciul de feribot
urma sa reprezinte 35 pana la 50% din traficul de pasageri si 55 pana la 65% din traficul de marfa.
Podul trebuia sa incarce 50-65% din traficul de pasageri si 35-45% din traficul de marfa. O astfel
de abordare echilibrata a aparut inca din prima jumatate a anilor 1950: conform Institutului pentru
Probleme Complexe de Transport de la Academia de Stiinte al Comitetului de Planificare de Stat
al URSS (1955: institutul a functionat din 1955 pana in 1991), la sfarsitul anului 1953, in ajunul
intrarii Tn exploatare a traversarii cu feribotul, studiul de fezabilitate al acestuia a retinut ca in cazul
organizarii unor noi optiuni de transport intre Kerci si Peninsula Taman ar trebui mentinuta
trecerea cu feribotul. Acest lucru a fost prevazut avand in vedere posibila congestionare a acestor
noi optiuni dupa cativa ani de functionare. Si, in general, s-a planificat sa se faca totul pentru
distributia optimd a transportului intre modurile de transport pentru a se asigura impotriva
dependentei de o optiune de transport ,,monopol”. Dar aceste recomandari raméan recomandari.
Orase si insule

Cu toate acestea, pe o baza atét de echilibratd, transportul de marfuri si pasageri a fost efectuat de
mult timp: - intre SUA si Canada pe sase Mari Lacuri (BCP-uri, poduri, transport pe apa); -
Singapore si Malaezia (punte si BCP); - Marea Britanie si Franta (tunel peste Canalul Ménecii si
BCP); - Bahrain si Qatar (pod si BCP); - Danemarca si Suedia (punte si BCP); - Argentina si
Paraguay (pod si BCP); - Lesotho si Africa de Sud (punte si BCP); - Tanzania si insula Tanzania.
Zanzibar (livrare si BCP); - Regiunea sud-vietnameza si in apropiere aproximativ. Phu Quoc
(Marfa maritima si BCP); - insula sud-chineza Hainan si provincia invecinata Guangdong; - insula
franceza St. Pierre si coasta nord-atlantica din apropierea Canadei (pod, BCP). Si toate acestea
sunt doar cateva exemple de complementaritate a schemelor de transport. Apropo, in RPC si SUA,
o versiune adiacenta a asigurarii operationale a fost in vigoare de mult timp, adicd o combinatie de
transport maritim, fluvial si mixt (,,rAu-mare”) de-a lungul unei anumite rute. Tn primul caz, acesta
este Marele Canal, lung de 1.800 km, care leagd Beijingul de porturile Tianjin, Shanghai si
Hangzhou. In al doilea, este canalul de coasti interior, lung de 4850 km, care opereazi de-a lungul
coastelor Atlanticului si Caraibelor ale Statelor Unite.

Intoarcerea in Crimeea

In ceea ce priveste serviciul de feriboturi intre Crimeea si Rusia, observam ci autorititile RSS
Ucrainene au ,,eschivat” proiectele rusesti din anii 60 si inceputul anilor 80, care prevedeau crearea
de noi linii de feriboturi intre RSFSR si Rusia post-sovietica cu Crimeea. Un proces de acest fel s-
a tarat de inertie pand in momentul in care Crimeea intrase deja sub jurisdictia Federatiei Ruse.
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De exemplu, in aprilie 2015, Ministerul Transporturilor din Crimeea a raportat ca porturile
Temryuk si Yeysk (teritoriul Krasnodar) vor primi in curand o conexiune cu feribotul cu Kerci
(vezi diagrama). Care a fost implementat in 2016-2017, dar acest proiect a fost propus de expertii
rusi... la Tnceputul pana la mijlocul anilor '70. La Kiev, ei au putut sd ,,demonstreze” Moscovei ca
acest proiect este inadecvat. In RSFSR, in aceiasi ani si la inceputul anilor 80, au fost propuse
diferite proiecte de traversari cu feribotul trans-Azov catre Peninsula Kerci din Taganrog (regiunea
Rostov) si Primorsko-Akhtarsk (teritoriul Krasnodar). Inclusiv crearea unui nou port de feriboturi
langa Shchelkino - nord-vest de Kerci. Dar si autoritatile ucrainene au respins aceste proiecte sub
diverse pretexte. In ceea ce priveste inchiderea trecerii peste stramtoarea Kerci in septembrie 2020,
informatiile literale din 29 septembrie ale companiei AnRussTrans, operatorul acestei treceri, sunt
tipice:

., Nu exista comenzi de transport, deoarece intregul trafic de pasageri si marfa a fost redirectionat
catre Podul Crimeei. Au fost trei feriboturi de pasageri, doua au fost deja vandute, unul este inca
de vanzare. La fel este si cu camioanele: unele au fost vandute, altele au mai ramas.”

Cu toate acestea, fostul ministru al Transporturilor din Crimeea Anatoli Tsurkin este sigur ca

., Ar merita sa parasiti trecerea mdcar ca ,,masind de pompieri” de rezerva. Deoarece chiar daca
exista un pod, ar trebui sa existe o conexiune de rezerva cu Crimeea. Dar mentinerea in bune
conditii a infrastructurii de feriboturi este posibila doar in detrimentul fondurilor publice.”

Se pare ca aceasta recomandare este destul de relevantd astdzi si pentru viitorul previzibil. Mai
ales datd fiind binecunoscuta situatie militaro-politica din apropierea Crimeei. Si, in consecintd,
sabotaj pe podul din Crimeea.

Sursa: https://topwar.ru/203499-kerchenskij-most-staryj-parom-i-azovskaja-alternativa.html



https://topwar.ru/203499-kerchenskij-most-staryj-parom-i-azovskaja-alternativa.html

CLUBUL AMIRALILOR

~%a87  FORUMUL SECURITATII MARITIME

FORUMUL SECURITATII MARITIME

Lectii din istorie care nu invati nimic: criza rachetelor cubaneze si consecintele ei (Viziunea
Rusiei)

In octombrie 1962, a avut loc cea mai acuti confruntare dintre URSS si SUA din intreaga istorie
a relatiilor dintre aceste tari, in urma careia lumea a fost in pragul unei catastrofe - un razboi
nuclear. Au trecut 60 de ani de atunci, dar acest subiect inca nu si-a pierdut actualitatea, iar Tn
conditiile actuale, cand asistam la o noua rundad de confruntare geopolitica intre Statele Unite si
aliatii sai si Rusia, dimpotriva, a stralucit cu culori noi. Astdzi, din ce in ce mai des se aude parerea
ca lumea a revenit in perioada care a intrat in istoria relatiilor internationale sub denumirea de
,razboi rece”. Aceastd opinie este justificatd - politicienii fac declaratii pripite, in ultimele
saptdmani am auzit din nou si din nou afirmatii despre posibila utilizare a armelor nucleare. Despre
criza din Caraibe s-au spus si scris multe, insd, datorita relevantei principalelor concluzii care
decurg din analiza acestui episod al istoriei, interesul pentru aceste evenimente nu slabeste.
Contextul istoric al Razboiului Rece, al carui apogeu a fost criza din Caraibe, intr-un fel sau altul,
ii obligd pe toti cei care se refera la evenimentele din toamna anului 1962 sa-| considere din punctul
de vedere al confruntirii dintre cele doud superputeri - URSS. si SUA. Cu toate acestea, Cuba
insasi a fost si unul dintre participantii la aceste evenimente, nu este o coincidentd cd in Statele
Unite conflictul din toamna anului 1962 este numit ,,criza rachetelor cubaneze”. In acest material,
vom incerca sd rdspundem la urmatoarele intrebari — cine este vinovat pentru declansarea crizei, a
avut ,,invingatori” si ,,invinsi”, a fost Cuba subiect sau obiect al politicii in evenimentele din
toamna anului 1962, si cat de mult a influentat cu adevarat deciziile primite la Moscova. In plus,
vom Incerca sa intelegem de ce lectiile istorice nu sunt adesea invatate de nimeni, motiv pentru
care evenimentele istorice tind sd se repete, doar Intr-o forma usor diferita, sub forma de intrigi
similare, dar nu identice.

Cauzele crizei din Caraibe

Vorbind despre cauzele crizei din Caraibe, este inevitabil sa se ridice problema vinovatiei URSS
st SUA 1n declansarea acestei crize. La aceasta intrebare nu se poate raspunde fara echivoc; se va
putea argumenta doar asupra gradului de vinovatie al partilor pentru declansarea acestei crize.
Pozitiile oficiale ale URSS si ale SUA, din cauza partinirii lor, nu sunt in masurd sd ne aducd mai
aproape de raspunsul la aceasta intrebare. Daca, potrivit URSS, desfasurarea de rachete in Cuba in
toamna anului 1962 a fost reactia Moscovei la instalarea de rachete americane in Turcia cu un an
mai devreme, care erau capabile sd ajunga in capitala sovietica si, prin urmare, reprezentau o
amenintare directa pentru sovietici. statul, apoi pozitia oficiala a Washingtonului, opinia publica
din America si multe tari din intreaga lume au definit comportamentul SUA ca un raspuns la
desfasurarea de rachete nucleare sovietice in Cuba, capabile sa ajunga la Washington. Daca in
URSS credeau ca SUA sunt vinovatele crizei, atunci in SUA, dimpotriva, sustineau ca criza a fost
creatd de URSS. Aceasta practicd de transferare reciproca a responsabilitatii pentru agravarea
situatiei internationale este, de asemenea, caracteristica prezentului. In acelasi timp, nici in 1962,
nici astazi, nimeni nu a negat si nu respinge faptul ca cu un an mai devreme au fost dislocate
rachete americane Tn apropierea URSS, considerand acest lucru drept un drept natural al celei mai
mari puteri a lumii. Politicienilor americani le place sa afirme, vorbind despre politica externa a
tarii lor, ca utilizarea fortei de catre Statele Unite in strainatate se explica intotdeauna prin faptul
ca forta lor este virtuoasa, iar virtutea lor are o forta semnificativa, referindu-se fie la T. Roosevelt,
care a marturisit realismul politic, sau lui V. Wilson, care a predicat idealismul politic. Un exemplu
de astfel de abordare unilaterala este cartea ,,The Edge: The Cuban Missile Crisis of 1962” a
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cercetatorului american D. Detzer, publicatd la New York in 1979, in care URSS este numita
singurul vinovat al Caraibelor. criza. Printre motivele sale, autorul enumera: in primul rand,
restanta URSS in domeniul armelor nucleare si dorinta conducerii sovietice de a schimba echilibrul
de forte Intr-o singurd actiune; in al doilea rand, dorinta de a rezolva astfel problema germana si
de a preveni un atac american asupra Cubei, ceea ce ar fi 0 lovitura mare pentru prestigiul politic
al URSS; 1n al treilea rand, slabirea pozitiei lui N. S. Hrusciov in Biroul Politic, eficienta scazuta
a reformelor lui Hrusciov, determinandu-1 s& caute ceva semnificativ in domeniul politicii externe
[1]. Este greu de ignorat faptul ca criza din Caraibe a fost intr-adevar precedata de o incercare a
Statelor Unite de a schimba echilibrul de putere militar-politic existent in Europa in favoarea ei.
Sa ne amintim cronologia acestor evenimente. Deci, deja in 1959, doua escadrile a cate 15 rachete
fiecare, impartite in cinci baterii, au fost dislocate in nordul Italiei, iar alte 10 baterii au fost
dislocate in 1961. La sfarsitul lunii octombrie 1959, guvernul turc a fost de acord (in aceleasi
conditii ca si Italia) s desfasoare o escadrild de rachete (15 IRBM) pe teritoriul lor. In 1961, Statele
Unite au Inceput sa desfasoare 15 rachete PGM-19 Jupiter cu razd medie de actiune cu o raza de
actiune de 2400 km in Turcia, care amenintau direct partea europeand a Uniunii Sovietice, pana la
Moscova. Ar trebui oare conducerea sovietica sd reactioneze (si nu ar putea?) la o asemenea
schimbare a situatiei militaro-politice? Seful Uniunii Sovietice, Nikita Hrusciov, si-a exprimat
public indignarea fata de faptul desfasurarii de rachete in Turcia si a considerat acest lucru drept o
insultad personala. Dupa desfasurarea rachetelor americane in Turcia, conducerea URSS a inceput
sd cerceteze posibila reactie a guvernului cubanez la desfasurarea de trupe si arme sovietice in
Cuba. Din acest motiv, este oarecum prezumtiv sa sustinem ca a fost incercarea
contrarevolutionarilor cubanezi, actionand la instructiunile de la Washington, de a rasturna
guvernul cubanez, care a devenit principalul motiv pentru desfasurarea de trupe si rachete sovietice
in Cuba. Cu toate acestea, vom discuta mai detaliat rolul Cubei in criza din Caraibe mai jos. De
remarcat faptul ca interpretarea evenimentelor din toamna anului 1962 s-a schimbat in functie de
schimbarile importante din arena internationala. In perioadele de ,,dezghet” in relatiile dintre cele
doua tari, s-a pus accentul pe ,,intelepciune si rezistenta”, ceea ce a permis politicienilor si armatei
sd prevind o catastrofd nucleard. Cu toate acestea, o noud ,,racire” a relatiilor dintre Rusia si Statele
Unite revigoreaza si multe stereotipuri din Razboiul Rece, in special acuzatiile de partea opusa a
agresivitatii si imprudentei.

Rolul guvernului cubanez in evenimentele din toamna anului 1962 Cea mai mare insuld din bazinul
Caraibelor a apdrut pe agenda relatiilor dintre cele doua superputeri la Inceputul anilor 1950 si
1960, dupa victoria din Cuba 1n ianuarie 1959 a miscarii rebele de stanga radicald condusa de Fidel
Castro. La 1 ianuarie 1959, in Cuba, tinerii reformatori radicali de stdnga au rasturnat regimul
dictatorial pro-american al lui Batista. A urmat o deteriorare brusca a relatiilor dintre SUA si Cuba.
Cand la 10 ianuarie 1959, la doud zile dupa intrarea coloanei principale a Armatei Rebele in
Havana, presedintele Prezidiului Sovietului Suprem al URSS K. E. Vorosilov a anuntat, prin
telegrama, recunoasterea de catre Uniunea Sovieticd a Guvernul provizoriu al Republicii Cuba si
nimeni din conducerea URSS nu avea idee despre fortele care controlau noul regim revolutionar.
Cu toate acestea, evenimentele s-au dezvoltat rapid. Spre surprinderea tuturor, un an si jumatate
mai tarziu, caracterul pro-comunist al regimului din Cuba a devenit evident, iar la 16 aprilie 1961,
Fidel Castro a proclamat deschis revolutia cubanezi drept socialisti [3]. In martie 1960,
presedintele SUA D. Eisenhower a semnat o directiva secreta privind crearea detasamentelor de
emigranti contrarevolutionari cubanezi in Statele Unite pentru a debarca pe Insula Libertitii. in
curand, din ei s-a format o brigada de asalt aerian care, pe langa actiuni teroriste si sabotaj, in
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toamna anului 1960 a Inceput pregatirile pentru o invazie armata a insulei. Ca raspuns la asistenta
SUA pentru contrarevolutionari, F. Castro a inceput sd caute sprijin din partea Uniunii Sovietice
[4]. Noul presedinte american John F. Kennedy si-a dat acordul pentru actiunea anticubana
pregatita de CIA sub conducerea lui Eisenhower. Pe 17 aprilie 1961, avioanele americane s-au
camuflat in timp ce Fortele Aeriene Cubaneze bombardau Cuba, dupa care pe insula au aterizat
detasamente armate de emigranti cubanezi antrenati in Statele Unite. Cu sprijinul conducerii
cubaneze de cdtre majoritatea absoluta a populatiei, brigada de mercenari care a aterizat pe Playa
Giron a fost rapid distrusa. Aceastd victorie a cauzat prejudicii serioase prestigiului administratiei
americane si a adus o popularitate enorma regimului lui F. Castro. Esecul interventiei deschise a
intensificat activitdtile anticubane ale Statelor Unite, care considerau Cuba drept o amenintare
pentru securitatea tarii lor. La inceputul anilor 1960 Cuba ocupa un loc special in politica externa
sovieticd, care se baza pe principiile solidaritatii de clasd si internationalismului proletar. Una
dintre directiile principale a fost protectia libertdtii si suveranitatii Cubei. Cooperarea militara
sovieto-cubana a inceput la sfarsitul anului 1960. Cubei au inceput sa fie furnizate arme sovietice
moderne de blindate, artilerie si mortar si unele tipuri de arme de calibru mic. Istoriografia
cubanezd, exprimand pozitia oficiald a Havanei, evaluand actiunile guvernului SUA 1n perioada
dintre debarcarea pe Playa Giron si criza din Caraibe, le-a caracterizat drept ,,un preludiu al
interventiei armate directe in Cuba”. Conducerea URSS si-a manifestat ingrijorarea cu privire la
securitatea Cubei socialiste. Acesta |-a informat pe F. Castro ca serviciile secrete sovietice au reusit
sd obtind informatii absolut sigure cu privire la planul American Mongoose, care, alaturi de acte
de sabotaj in interiorul tarii, prevedea o invazie directa pe scara larga a fortelor armate americane.
Totusi, decizia de a desfasura rachete in Cuba a fost luata de N. Hrusciov dupa ce SUA au dislocat
rachete in Turcia. Potrivit unei versiuni, N. S. Hrusciov a aflat despre acest lucru in timpul unei
vizite in Bulgaria Tn mai 1962. Potrivit A. I. Mikoyan, prim-vicepresedinte al Consiliului de
Ministri al URSS, ideea apararii Cubei prin desfasurarea de rachete cu focoase nucleare a existat
primul a fost exprimat de N. S. Hrusciov dupa intoarcerea sa din Bulgaria la 20 mai 1962. Mai
mult, conducerea sovietica a inceput imediat sd analizeze posibila reactie a guvernului cubanez la
o astfel de propunere. Delegatia, condusa de liderul Uzbekistanului ca o distragere a atentiei, a
sosit la Havana tarziu in seara zilei de 29 mai 1962. in dimineata zilei de 30 mai, membrii delegatiei
au purtat o conversatie cu Fidel si Raul Castro. Coordonarea detaliilor cu partea cubaneza a avut
loc Tn perioada 31 mai - 9 iunie 1962. Tn textul final al tratatului sovieto-cubanez, in special, se
mentiona cd URSS isi va trimite fortele armate in Cuba pentru a-si consolida capacitatea de aparare
in fata pericolului agresiunii din exterior, contribuind astfel la mentinerea pacii. in intreaga lume.
Operatiunea In sine, care a primit numele de cod ,,Anadyr”, era pregatitd sub pretextul unui
exercitiu strategic cu mutarea trupelor si a echipamentelor militare pe mare in diferite regiuni ale
Uniunii Sovietice. Prima nava a sosit in Cuba pe 26 iulie 1962, iar apoi 42.000 de oameni au fost
introdusi ilegal pe insula in decurs de doud luni. personal cu arme, echipamente, munitie, alimente
si materiale de constructie. Munitii nucleare pentru rachete strategice R-12 cu o capacitate de 1
megatona, 6 bombe atomice de aviatie, precum si focoase nucleare pentru arme tactice de foc -
rachete Luna:

,,... multi cubanezi au experimentat o amaraciune §i o tristete de nedescris in momentul in care
Uniunea Sovietica a anuntat retragerea rachetelor. Ochii a mii de oameni, cubanezi §i sovietici,
care erau gata sa moard cu cea mai inaltda demnitate, au pldns cdnd s-a aflat despre decizia
brusca, neasteptata si aproape neconditionatd de a scoate armele”.

Criza din Caraibe in oglinda presei din URSS si SUA
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URSS si SUA au folosit mass-media ca unul dintre instrumentele de a influenta audienta, atat in
timpul crizei din Caraibe, cat si mai devreme, in timpul Razboiului Rece. O imagine negativa a
URSS s-a format in presa Statelor Unite, la fel cum s-a format o imagine negativa a Americii in
presa sovietica. Daca vorbim de mass-media americand, atunci incepand din 22 octombrie, dupa
declaratia presedintelui american John F. Kennedy ca in Cuba au fost dislocate rachete nucleare
sovietice, acolo au fost plasate si destul de multe materiale agresive fati de URSS. In special,
prima pagind a The New York Times, din 23 octombrie 1962, aparea sub titlul:

,SUA blocheaza Cuba din cauza descoperirii lansatoarelor de rachete; Kennedy este pregatit
pentru o confruntare finala .

Unul dintre articole anticipeaza discursul publicat al lui J. Kennedy:

., Presedintele sustine ca rusii au mintit si pun emisfera vestica in mare pericol”.

Aceastd afirmatie este prezentatd ca singura adevaratd si nu necesitd dovezi, ceea ce este o
manipulare totala. In alte publicatii, jumitate de pagini a primei pagini a Dailynews, aparuti pe
23 octombrie, era ocupata de titlul ,,Am blocat armata Cubei”, urmat de un subtitlu zgomotos ,,Vor
fi gasite sau prabusite nave rosii.

URSS este numita Tn mod deschis agresor. Planul de contracarare a Uniunii Sovietice, anuntat la
televiziune de presedintele american, a fost sustinut de multi congresmeni si personalitati politice
marcante care au fost citate de mass-media.

Senatorul republican Ken Keating a spus:

,, Presedintele Kennedy a primit deja un sprijin politic puternic in toata tara in ceea ce priveste
impunerea unei carantine impotriva Cubei”.

Potrivit lui K. Keating,

, Fortele armate ale Uniunii Sovietice, care s-au stabilit in Cuba, reprezinta o amenintare la
adresa securitatii Statelor Unite”.

In declaratia sa, el a mentionat:

,, Decizia presedintelui de a introduce carantina este ceea ce i-am cerut sd faca inainte. Cred ca
urmdtoarea decizie majord cu care va trebui sa se confrunte este nevoia de a invada Cuba, ceea
ce cred cad este inevitabil ”.

Daca vorbim de presa sovietica, atunci in perioada septembrie-octombrie 1962, Pravda a publicat
121 de publicatii referitoare la evenimentele cubaneze. Analiza de continut a aratat ca in 93,4%
dintre publicatii S-a spus ca Statele Unite au pus lumea in pragul razboiului nuclear. Pentru aceasta
s-au folosit lexemele ,rdzboi mondial general”, ,rdzboi termonuclear”. Absolut in toate
publicatiile, vina pentru conflict a fost transferata complet asupra Statelor Unite. Acest lucru este
dovedit de ideologeme precum ,,imperialismul american”, ,,agresorii americani”, ,,interventie”,
»provocare”, ,,mare club”.

Pentru a-si forma o idee ,,corecta” in randul poporului sovietic despre participantii la criza din
Caraibe si rolul lor In desfasurarea conflictului, Pravda a recurs la tacerea faptelor si la falsificarea
acestora. Asadar, pe 25 septembrie, Fidel Castro a anuntat ca URSS intentioneaza sa creeze o baza
in Cuba pentru flota sa de pescuit. Acest fapt a fost acoperit in trecere de Pravda, deoarece Tn
realitate aceastd bazd trebuia sa devina o acoperire pentru operatiunea Anadyr de dislocare de
rachete nucleare sovietice pe Insula Libertatii. Situatia este similara cu materialul ,, Imperialistii
nu renunta”’, in care TASS acuza Statele Unite ca au incdlcat granitele aeriene cubaneze de catre
o aeronava militard, ceea ce a fost considerat ,, 0 noua provocare de catre imperialistii americani”.
Cu toate acestea, acest material nu a spus niciun cuvant despre faptul ca un ofiter american de
informatii a descoperit rachete sovietice cu raza medie de actiune in timpul acestui zbor. Cand a
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acoperit criza din Caraibe, Pravda a sustinut pe deplin pozitia guvernului sovietic, publicand nu
numai declaratii, discursuri, apeluri ale reprezentantilor sai, ci si intarindu-le cu alte materiale:
declaratii ale cetatenilor sovietici in sprijinul tacticii internationale alese, citind materiale. din
periodice striine care fac ecou politicienilor sovietici. In general, dupd cum noteaza istoricul
Vladimir Lota in cartea sa ,,Armagedonul este anulat. Criza Caraibelor: oameni, evenimente,
documente”, jurnalistii moscoviti scriau in acele vremuri despre imperialismul american, care
ameninga popoarele iubitoare de pace, despre solidaritatea Uniunii Sovietice cu Cuba si, se pare,
nu si-au imaginat amploarea catastrofei care a avut loc. ar putea rani Moscova. Locuitorii oraselor
sovietice erau prost informati despre evolutiile reale.

Apogeul crizei: in pragul razboiului nuclear
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Harta Cubei, marcatd de presedintele american John F. Kennedy. Bazele de rachete sovietice sunt marcate cu cruci

N. S. Hrusciov la 7 iunie 1962, la o intdlnire cu conducerea militard, a remarcat:

,,Noi, cei din Comitetul Central, am decis sa aruncam un ,,arici” asupra
Americii - sd ne plasam rachetele in Cuba, astfel incat America sa nu poata
inghiti insula Libertatii. Exista acordul partii cubaneze. Scopul acestei
operatiuni este unul - acela de a ajuta revolutia cubaneza sa supravietuiasca, de
a o proteja de agresiunea SUA. Conducerea politica si militard a tarii noastre,
dupa ce a cantarit temeinic toate imprejurarile, nu vede alta cale de a preveni
un atac din America, care, conform informatiilor noastre, este pregatit intens.
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Odata ce rachetele vor fi la locul lor, America va simti c¢d, dacd vrea sa aiba de-
a face cu Cuba, va trebui sa aiba de-a face cu noi”.

Informatiile americane, avand capacitati si mijloace largi, nu au putut niciodata sa dezvaluie
componenta grupdrii trupelor sovietice de pe teritoriul Cubei. Ea a descoperit desfasurarea
rachetelor strategice folosind fotografiile aeriene abia pe 14 octombrie, cand o acronava americana
U-2 a filmat constructia locurilor de lansare pentru rachete R-12. Pe 16 octombrie, rezultatele
fotografiilor aeriene au fost raportate presedintelui John F. Kennedy. Dupa aceea, situatia de criza
a inceput sa se Inrautdteasca in fiecare zi. Consilierii presedintelui Statelor Unite au propus un atac
aerian imediat asupra pozitiilor de rachete sau o invazie directa a Cubei. SUA au fost puse in alerta
maxima. Acelasi lucru s-a intAmplat si in Fortele Armate ale URSS. In plus, pregitirea de lupti a
trupelor NATO si a Pactului de la Varsovia a fost crescutd. Tensiunea militaro-politica si moral-
psihologica a crescut brusc. Activitatea fortelor aeriene americane s-a intensificat, avioanele au
patrulat aproape non-stop pe teritoriul Cubei. in Cuba, a fost anuntati o alertd generala de lupta,
trupele armatei regulate au avansat 1n pozitii de lupta si au fost desfasurate formatiuni de Aparare
a Poporului. Pe 22 octombrie, intr-un discurs la radio, J. Kennedy a anuntat introducerea carantinei
si, de fapt, a blocadei navale a tinerei Republici Cubane. In aceeasi zi, F. Castro a ordonat Fortelor
Armate Revolutionare ale Republicii sd anunte o alerta de lupta si sa ocupe unitati si subunitati de
pozitii si posturi de luptd. Toata Cuba a fost pusd sub legea martiala. Pana pe 23 octombrie,
aproximativ 180 de nave marinei americane s-au apropiat de coasta Cubei, transportand 95.000 de
marinari. Planul pentru o posibila operatiune militara impotriva Cubei prevedea trei lovituri masive
pe zi. In prima zi a operatiunii, a fost planificat si efectueze 1190 de iesiri de avioane de atac si
bombardiere. Situatia a escaladat si mai mult dupa 27 octombrie 1962, cand o racheta antiaeriand
sovietica a doborat un avion de recunoastere american U-2 Lockheed la mare altitudine deasupra
teritoriului Cubei. Criza ameninta si devini o catastrofi globala a rachetelor nucleare. In aceasti
situatie tensionata pana la limitd, liderii URSS si SUA - N. Hrusciov si J. Kennedy mai aveau
suficient bun simt si rezistentd. Intre ei au Tnceput negocieri intense - prin telefon si prin
intermediari. Ca urmare a negocierilor complexe si tensionate intre sefii celor doua state,
presedintele SUA a dat garantia de a nu invada Cuba daca URSS va scoate de acolo armele
ofensive. Partea sovietica, fiind de acord cu acest lucru, a insistat si asupra lichidarii bazei
americane de rachete din Turcia. Pe 28 octombrie a inceput dezmembrarea locurilor de lansare a
rachetelor si pregatirea diviziei de rachete in forta totald pentru redistribuire in Uniunea Sovietica.
Criza rachetelor din Cuba este in declin.

Disputa privind ,,invingatorii” si ,,invinsii” din Criza rachetelor din Cuba

Evaluarea crizei din Caraibe 1n constiinta publica a Rusiei era In continud schimbare. La Tnceputul
anilor 1960 - a doua jumadtate a anilor 80, rezultatul crizei din Caraibe a fost considerat in tara
noastra ca o victorie diplomatica a Uniunii Sovietice, iar obiectivul dislocarii de rachete nucleare
in Cuba a fost considerat ca protejarea revolutiei cubaneze de Statele Unite [1]. Candidatul la
stiinte filozofice V. T. Malakhov, 1n articolul sau stiintific ,,Criza Caraibei din 1962: istorie si
modernitate”, care este adesea citat in acest material, de exemplu, considerd ca URSS a castigat o
victorie militaro-strategica si a demonstrat lumii ca URSS este o putere puternica, care are arme
capabile si dea o lovitura zdrobitoare Americii. In acelasi timp, din a doua jumitate a anilor 1980,
estimdrile au Inceput sd se schimbe. Nu numai occidentali, ci si multi cercetdtori autohtoni sustin
ca partea americana a castigat, iar conducerea sovieticd si Hrusciov au avut personal principala
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responsabilitate pentru declansarea acestei cele mai periculoase crize a Razboiului Rece, care
aproape a dus la o catastrofa nucleara. Majoritatea publicatiilor contemporane afirma ca Hrusciov
a trebuit 1n cele din urma sa se retragd si sa indepdrteze nu numai rachetele sovietice, ci si armele
nucleare tactice, precum si bombardierele 11-28 din Cuba, si sa faca acest lucru in fata lumii intregi
sub control international umilitor. Multi istorici rusi sustin astazi ca consecintele negative ale crizei
au fost unul dintre motivele inlaturarii lui N. Hrusciov de la putere. Un numar mare de nemultumiti
de pozitia lui J. Kennedy s-au aflat si in Statele Unite, in special n randul militarilor. Tn general,
in ambele superputeri, rezultatele crizei din Caraibe au fost intr-adevar percepute departe de a fi
lipsite de ambiguitate. Persoanele dure americane au fost negative cu privire la tendintele realiste
ale politicilor presedintelui Kennedy. Cat despre Hrusciov, el a fost criticat la Moscova atat pentru
faptul ca a mers sa desfasoare rachete sovietice in Cuba fara a lua in considerare toate consecintele
acestui pas, cat si pentru faptul ca a acceptat sa scoatd armele ofensive sovietice de pe insuld sub
presiunea americana.

L. I. Brejnev, care a ajuns la putere in 1964, a condamnat comportamentul lui Hrusciov. A spus ca
a vrut sd-i depaseasca pe americani $i sd-i tind sub amenintarea armei, dar in cele din urma a
calculat gresit si aproape a dus lumea la dezastru. Cat de mult a trebuit sa lucreze mai tarziu
conducerea sovieticd, a spus Brejnev, pentru a demonstra Statelor Unite ca vrem cu adevarat pace.
Aceastd pozitie a lui Brejnev poate fi explicatd in mare masura prin specificul schimbarii liderilor
sub regimul sovietic: fiecare nou lider politic a Incercat s explice problemele acumulate prin
greselile predecesorului sau. In general, nu se poate argumenta ci vreuna dintre parti a aparut ca
un castigator clar din criza din Caraibe. Printre consecintele pozitive ale crizei, trebuie mentionata
congtientizarea reciproca a pericolului unei confruntdri nucleare i a unei curse nelimitate a
inarmarilor, mai ales in absenta unor comunicatii fiabile si a altor mecanisme de rezolvare a
situatiilor de crizd. Cu toate acestea, acest pozitiv a fost, de fapt, ignorat in ultimii ani, cand
confruntarea dintre Rusia si Statele Unite a atins un nou nivel.

Lectii din istorie care nu au fost invitate (concluzie)

Filosoful german G. Hegel la inceputul secolului al X1X-lea. a notat:

,,experienta si istoria invata ca popoarele si guvernele nu au invatat niciodata
nimic din istorie §si nu au actionat conform lectiilor care s-ar putea desprinde
din ea”.

Este greu sd nu fii de acord cu aceasta afirmatie, deoarece experienta istoricd arata ca statele si
popoarele au facut adesea aceleasi greseli ca stramosii lor. Nu e de mirare cd unii filozofi si
istoriografi cred ca istoria se dezvolta intr-o spirala cu repetarea unor etape similare, dar nu
identice, ale miscarii Tnainte. Criza din Caraibe din toamna anului 1962 a fost cea mai periculoasa
din istoria Razboiului Rece, cand cele doud superputeri - URSS si SUA erau foarte aproape de un
razboi la scard largd cu folosirea armelor nucleare. Dupa incheierea fazei acute a crizei in relatiile
dintre URSS si SUA, a inceput un ,,dezghet”, dar Razboiul Rece nu s-a incheiat aici. S-a incheiat
abia dupd prabusirea Uniunii Sovietice. Emotiile care au ramas in societatea americana dupa criza
rachetelor cubaneze pot fi judecate, de exemplu, de filmul Blast from the Past, lansat in 1998.
Potrivit complotului, o familie americana s-a ascuns intr-un adapost anti-bomba in 1962 si s-a
nchis acolo. timp de 35 de ani. Apoi au aflat cu surprindere si bucurie ca ,,nu a existat nicio
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explozie atomica”, si cd membrii Biroului Politic al Comitetului Central al PCUS din 1991 au
declarat pur si simplu ca ,,se dau batuti”. ,,Razboiul Rece” este reprezentat aici de doud motive
principale: ,,a fost un pericol de moarte” si ,,Statele Unite au iesit invingatoare”. La randul sau,
interpretarea rusa moderna a crizei din Caraibe este Tn mare masura caracterizatd de manualul de
istorie din 2009 (autori - O. V. Volobuev, S. V. Kuleshov). Criza din Caraibe este numita acolo
,»cel mai grav conflict de politica externd de dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial”. Manualul
spune cd URSS, prin desfasurarea de rachete in Cuba, a vrut doar sd oglindeasca agresiunea SUA
Tmpotriva poporului cubanez, iar criza s-a rezolvat datorita concesiunilor din partea URSS. Dupa
60 de ani, Rusia si Statele Unite nu au devenit nici aliati, nici macar parteneri cu drepturi depline.
Tn 2019, Washington s-a retras oficial dintr-un tratat din perioada Razboiului Rece care restrictiona
desfasurarea de rachete cu raza medie si mai scurtd. Lectiile crizei din Caraibe, din pacate, au fost
de mult uitate, iar astdzi auzim din nou declaratii despre posibila utilizare a armelor nucleare,
amenintari de la Washington de a lansa lovituri cu rachete impotriva Rusiei. Fiul lui N. S.
Hrusciov, istoricul Serghei Hrusciov, care a trait in Statele Unite si a predat la Universitatea
Brown, a vorbit odata intr-un interviu acordat Rossiyskaya Gazeta despre modul Tn care
evenimentele crizei rachetelor din Cuba sunt prezentate Tn mediul academic american. In Statele
Unite, in opinia sa, mitologia crizei inca exista: o ,,putere buna” trebuie sa iasa mereu invingatoare.
Exact aceeasi imagine, a spus el cu regret, se observa in Rusia.

Criza din Caraibe nu s-a incheiat cu un razboi nuclear doar pentru ca partile au dat dovada de bun
simt, capacitatea de a face compromisuri si de a negocia intre ele. Rdméane intrebarea: vor da
dovada de bun simt actualii politicieni In cazul unei situatii similare?

Sursa:  https://topwar.ru/203587-uroki-istorii-kotorye-nichemu-ne-uchat-karibskij-krizis-i-ego-
posledstvija.html

Euronaval 2022: BAE Systems lanseaza demonstratorul conceptului ,,Herne” XLAUV

Conceptul Herne XLAUYV este construit Tn
jurul unui set larg de capabilititi pe care
BAE Systems le dezvolta si le-a demonstrat
deja in alte produse, a declarat Andrew Carr,
seful departamentului de inginerie si
tehnologie al companiei pentru domeniul
subacvatic, pentru Naval News Tintr-un
interviu acordat emisiunii. ,,Ne-am uitat la
spatiul de luptd subacvatic si la
oportunitatile si amenintarile emergente... si
am vazut un decalaj In jurul acestei
dimensiuni a platformei, asa ca acesta este
un demonstrator de concept pentru a

SASIIIS : prezenta abilitatile si inovatia pe care le are
BAE Systems”. Andrew Carr seful departamentului de inginerie si tehnologie pentru domeniul
subacvatic la BAE Systems Carr a evidentiat activitatea BAE Systems in autonomie, tehnologii de
propulsie electrica, potriviri de senzori si sisteme de torpile. ,,Deci, este o ,,incheiere” sa construim
si sa integram un design pentru ceea ce credem ca va intalni o piatd globald.” Conceptul general
de operatiuni al XLAUYV include implementarea la nivel mondial, transportabilitatea, desfasurarea
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la bordul unei platforme ,,gazda”, rezistenta lunga si capacitatea de a opera la adancimi pana la
marginea platformei continentale, a explicat Carr. Sarcinile operationale primare se concentreaza
pe misiuni de supraveghere, recunoastere si urmarire, in special in circumstante in care un vehicul
fara echipaj poate fi preferat fatd de o nava cu echipaj. XLAUYV este conceput ,,mai mult in jurul
operatiunilor ascunse, a fi ascuns si a putea ramane la statie pentru o perioada buna de timp”, a
spus Carr. Aici, a remarcat el, XLAUV ar putea oferi o prezentd mai micd, mai secretd, in
comparatie cu un submarin, de exemplu. Herne XLAUYV Model la scard Herne XLAUYV pe standul
BAE Systems la Euronaval 2022 Avand in vedere ca platformele cu echipaj ar putea fi necesare si
pentru alte misiuni, ,,XLAUV-urile pot fi mai disparate, functiondnd in retea, cu mai multe
platforme 1n apa”, a adaugat Carr. Conceptul de design XLAUYV si sarcinile sale utile si capacitatile
sale de misiune au flexibilitatea de a fi adaptate pentru a satisface cerintele clientilor, a explicat
Carr. ,,[Herne] este adaptabil si adaptabil pentru a analiza tipurile de misiuni si oportunitéti pe care
acesti clienti ar putea dori sa le atinga”, a spus el. ,,Daca un client doreste o rezistenta suplimentara
sau o sarcind utila mai mare, putem adapta designul intr-un mod destul de simplu.” ,,Este intr-
adevar despre adaptabilitate. Nu este un design fix. Este o capacitate pe care o putem oferi
clientilor, bazandu-ne pe experienta noastrd pentru a o adapta nevoilor lor”’, a addugat Carr.
Sarcinile utile pe care le poate transporta XLAUV includ un sonar usor remorcat, catarge si
vehicule fara echipaj concepute pentru a desfasura sarcini de combatere a minelor. XLAUV ar
putea, de asemenea, sd desfasoare si sa functioneze ca o statie de trecere pentru vehicule fara
echipaj care efectueaza operatiuni pe fundul marii. BAE Systems vede XLAUYV ca pe o platforma
pentru viitor. ,,Avem un proiect preliminar. intelegem toate caracteristicile cheie. Intelegem cum
am face sa o construim si sd o acceptam. Avem o strategie de construire”, a explicat Carr. ,,Avem
designul intr-un punct in care am fi capabili relativ rapid sa construim si sa integram produsul in
cativa ani.” Pentru urmdtorii pasi in dezvoltarea XLAUYV, Carr a spus: ,,In acest moment, ne uitim
la activitatile din calea critica, pentru a ne asigura ca intelegem mai in detaliu constructia si pentru
a ne asigura cd continudm sa analizdm oportunitatile si utilizarea de catre clienti. cazuri care sd ne
ajute sd rafinam conceptul.” ,,Ne concentrdm pe autonomie”, a adaugat el. ,,Solutia autonoma este
cheia acestui produs.”

Sursa:  https://www.navalnews.com/event-news/euronaval-2022/2022/10/euronaval-2022-bae-
systems-launches-herne-xlauv-concept-demonstrator/

Acumulare firi precedent de nave la ancoraje in Marea Marmara sau modul Tn care
reprezentantii Federatiei Ruse in SCC de la Istanbul perturba aprovizionarea cu cereale
ucrainene

In ultimele 2-3 saptimani, in Marea Marmara s-a format o concentratie fira precedent de nave la
ancoraje: acest lucru creeaza un pericol pentru transport maritim si a existat deja un caz de
coliziune a navelor. Andriy Klymenko, seful Grupului de Monitorizare al Institutului de Studii
Strategice ale Marii Negre si redactor-sef al portalului BlackSeaNews, a relatat acest lucru pe
pagina sa de Facebook: ,,Acesta este un post foarte important: este vorba despre modul in care
reprezentantii Federatiei Ruse in CSC de la Istanbul perturba aprovizionarea cu cereale ucrainene.
O analiza detaliatd va urma putin mai tarziu. Si acum despre schema de principiu. Am observat ca
in ultimele 2-3 saptamani in Marea Marmara s-a format o acumulare fara precedent de nave la
ancoraje (apropo, acest lucru reprezintad un pericol pentru transport maritim si avem deja un caz de
coliziuni de nave). ). Se disting clar 3 locuri de parcare.


https://www.navalnews.com/event-news/euronaval-2022/2022/10/euronaval-2022-bae-systems-launches-herne-xlauv-concept-demonstrator/
https://www.navalnews.com/event-news/euronaval-2022/2022/10/euronaval-2022-bae-systems-launches-herne-xlauv-concept-demonstrator/
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Navele marcate cu un cerc gri sunt, relativ vorbind, ,,flota de cereale” pentru exportul de cereale
ucrainene. Pe harta 2 - numai navele din ,,flota de cereale”.

Besiktas

Districtul 1 si Districtul 2 sunt zonele de asteptare pentru inspectie ale centrului comun de
coordonare (JCC), care include reprezentanti ai ONU, Turcia, Ucraina si Federatia Rusd. Zona 3
este o zonad in care navele asteaptd de cele mai multe ori oportunitatea de a ancora in zonele 1 sau
2 pentru a lua la bord inspectori SCC ,,pe primul venit, primul servit”. Harta 3 este o Regiunea 1
separata. Harta 4 este Regiunea 2. Navele care au sosit din porturile ucrainene cu cereale la bord
sunt marcate cu un marcaj galben.
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Gekmeko

aaaaaa

Districtul 3 -- 30 de nave cu cereale ucrainene, 3 nave citre porturile ucrainene. Si acum ATENTIE
(scuze pentru capslock). Cat mai asteapta? -- 8, 10, 12, 15 - NU ORE, CI ZILE... Harta 5 prezinta
un traseu tipic de-a lungul Marii Marmara a uneia dintre nave care in prezent, la ora locala 23:53,
pe 20.20.2022, trece prin Bosfor in directia portului de Sud. Data sosirii sale la Marea Marmara
din strdmtoarea Canakkale este evidentiata cu galben - 7 octombrie 2022.
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13 zile de asteptare pentru inspectia SCC.” Grupul de monitorizare al Black Sea News si al
Institutului de Studii Strategice ale Marii Negre considera ca motivul celor de mai sus este ca
reprezentantii Federatiei Ruse in CSC de la Istanbul perturba in mod deliberat aprovizionarea cu
cereale ucrainene. ,,Voi spune doar ca intregul trafic de cereale depinde de starea de spirit a unuia
dintre membrii grupului de inspectori (din ce tara e clar), de cate vase vrea sd inspecteze pe zi. Si
sa adaugam ca acum orele de lumina devin din ce in ce mai scurte, si chiar si In Marea Marmara
calma sunt furtuni si ceata, cand poti fi capricios si refuzi sa iesi in mare cu o barcd", scrie Andriy
Klymenko. Pentru colegii din mass-media. Pana acum, Grupul de Monitorizare al Stirilor Marii
Negre si Institutul de Studii Strategice ale Marii Negre au spus totul si, din pacate, nu are inca
ocazia fizica sa adauge ceva. Va fi o analiza detaliatd intr-o zi sau doua.

Sursa: https://www.blackseanews.net/read/195795
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